Editorial

FeLipe LEva Fapic, DIRECTOR

Segiin las palabras del primer Comité Editorial de la revista Derecho y Humanidades, ésta nacié
“como una reaccidn frente a la realidad del Derecho en nuestro pats. Es un prayecto que busca ser una alterna-
tiva critica y novedosa frente al alicatdo debate juridico nacional. Nuestro diagndstico es el de un Derecho que
progresivamente ha dejado de cumplir sus funciones sociales, lo que pone en cuestion su relevancia piblica.
Derecho y Humanidades pretende ser un espacio desde donde se reflexione sobre el Derecho con el objeto de

provecar la discusion”.

Ala luz de estas palabras, lo que pretendia la primera generacién de estudiantes que se hizo cargo de
la publicacién de esta revista era bisicamente demostrar que se podfa entender la ensefianza del Derecho
de una manera diferente a la que se estaba haciendo en ese momento. Ello explica la siguiente evaluacion,
que por ese entonces, hacia el primer Comité Editorial: “lz labor universitaria se ha limitado a la repeticidn
de ciertas doctrinas importadas de Europa, traducidas y adaptadas a nuestros cdigos por los grandes juristas de
la primera mitad de siglo. El Derecho se ensefia como un conjunto de férmulas, reglas y clasificaciones estaticas.
Para ser un “buen abogado™ lo principal es la retencidn y relacion de todo ese material que ya ha sido sistema-
tizado por profesores famaosos. Es ast como el dinico objetivo de las escuelas de Derecho es el de preparar abogados
especialistas en la técnica de litigar”.

Si bien este diagnéstico se realizé hace casi quince afios atrds, quienes a comienzos del afio 2004 nos
hicimos cargo de esta revista, nos sentfamos més que representados por dichas palabras. Lamentablemen-
te crefamos — y atin creemos - firmemente que, en general, el Derecho segula ensefidndose y continuaba
entendiéndose, como un macizo articulado que debia ser recitado por quienes pretendieran ostentar el
éxito profesional. Es por esto que nos costé muy poco compartir los objetivos con quienes crearon y se
hicieron cargo de la publicacién de los primeros mimeros de la revista, En ese sentido, pretendfamos
continuar con una linea editorial que apuntara principalmente a contribuir en ¢l debate juridico de dos
diversas maneras. Por una parte, quetiamos abordar algiin tema que vinculase al Derecho con alguna otra
ciencia social, objetivo permanente de Derecho y Humanidades. Por la otra, pretendfamos abordar tems-
ticamente alguna discusién valorativa contingente, con el fin de demostrar que frente a ello el Derecho
tiene mucho que decit.

Respecto al primer objetivo, lo que habia sugerido la anterior direccién de la revista era que vincu-
ldsemos el Derecho con la Economfa. Dicha sugerencia, a decir verdad, en cierto sentido, nos incomoda-
ba. En efecto, presuponiendo el tipo de anlisis dogmdtico que generalmente se realiza en Chile, tenfa-
mos ¢l justificado temor de que la revista terminara abordando sélo problemas de regulacién econémica
¥ que nos encontriramos huevamente con una excesiva repeticién de articulos como forma de andlisis.

Es por esto que hicimos una reformulacién de este eje temdtico. Ya no invitarfamos a publicar sobre
Derecho y Economa, sino que sobre Andlisis Econdmico del Derecho. Si bien el cambio podria entenderse
como una cuestién de grado, o como una mera cuestién conceptual, lo cierto es que para nosotros resulté
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ser fundamental. En efecto, si bien cuando hablamos de Anélisis Econémico del Derecho nos estamos.
refiriendo a lo que en ¢l mundo anglosajén se conoce como Law and Economics, lo cierto ¢s que en el
habla castellana hacer una invitacién a publicar sobre Andlisis Econémico del Derecho al menos parece
ser sustancialmente distinto que hacer una invitacién a publicar sobre Derecho y Economia. En el fondo,
no hicimos mds que readecuar las palabras para abordar un especial tipo de fenémeno.

Este fenémeno respecto al cual pretendiamos referirnos es de nueva data. Surgi6 hace cerca de 30
afios atrds con un primer articulo de Guido Calabresi sobre los dafios y otro de Ronald Coase sobre el
coste social. Fueron éstos los primeros intentos modernos por aplicar sistemdticamente el andlisis econé-
mico a dreas del derecho que no regulan expresamente relaciones econémicas. Hoy, en palabras de Richard
Posner, dichas intuiciones se han generalizado, verificado empfricamente ¢ integrado a las instituciones
del antiguo derecho y economia para crear una teorfa econémica del derecho dotada de capacidad explica-
tiva y apoyo empirico crecientes. Asf, por ejemplo, gran parte del andlisis actual en materia de contratos,
asf como de responsabilidad extracontractual, se basa en las perspectivas aportadas por el propio sistema
econémico, las que giran en torno a las ideas de eficiencia y de 6ptimos de prevencién, respectivamente.

Sin embargo, este enfoque, tanto en su nivel de aplicacién pricrica como de teorfa general, se ha
visto sujcto a numerosas criticas, principalmente de cardcter moral, por entender que la eficiencia no
puede ser un criterio univoco a considerar para la toma de decisiones priblicas vinculantes.

Teniendo en cuenta estas premisas, lo que pretendiamos respecto a esta seccién era que, por una
parte, se presentasen artfculos que realizaran un ejercicio de aplicacién de este nueve derecho y economia
para resolucién de problemas juridicos concretos. Por la otra, que desde un punto de vista de teorfa
general, s reflexionase acerca de las conveniencias y limitaciones que presenta este enfoque como forma
de andlisis. El objetivo sin duda no era menor, por cuanto si bien el Andlisis Econémico del Derecho es en
algunos pafses del norte, una de las principales formas en que se entiende el Derecho, en Chile la cuestién
se ha limitado a la discusién universitaria que algin profesor con interés en la economia ha tenido con sus
estudiantes en un determinado curso electivo.

Por cierto, nuestras pretensiones editoriales no se limitaban al Anlisis Econémico del Derecho. Por
el contrario, como ya lo sefialé, querfamos ademds contribuir al andlisis de ciertas cuestiones contingentes
que se estaban discutiendo al momento en que asumimos la organizacién de la revista. En ese tiempo se
discutfan temas sobre los cuales sin duda tenfamos una opinién, la que pretendiamos reflejar a través de
algunos de los articulos que se publicaren. Esto demuestra que si bien Derecho y Humanidades tiene una
pretensién pluralista y de apertura al didlogo, no es neutral ni pretende serlo, de modo que su linea
editorial considera, entre otros, ¢l especial punto de vista valorativo que sobre los temas abordados tienen
quienes patticipan en clla.

Las cuestiones que llamaron nuestra atencién eran tres. En primer lugar, la sancién que recibié un
Juez de la Corte de Apelaciones de Santiago tras descubrirse que frecuentaba un llamado “sauna gay”. En
segundo lugar, el fallo de la Corte Suprema que, mediante un recurso de queja, revirtié la decisién de
una Corte de Apelaciones que habia concedido la tuicién de sus hijas a una madre lesbiana que convivia
con su pareja. Y, finalmente, la decisién del Ministerio de Salud de poner a disposicién de las personas en
forma gratuita y a través de las Municipalidades, el firmaco denominado “la pfidora del dfa después”.
Para nosotros, todos estos asuntos, se relacionaban con lo que después denominarfamos como autonomia
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.sexual en sentido amplio. Fue asf como esta diversidad temirica la terminamos uniendo conceprualmente
bajo la denominacién de Autonomia Sexual y Decisiones Piiblicas.

En términos generales, o que se pretendfa entonces era abordar no sélo el tema de la autodetermi-
nacién reproductiva de la mujer, sino que también la autodeterminacién respecto a la orientacién scxual
%> en definitiva, que se debatiera, por una parte, acerca de en qué medida en las organizaciones piiblicas
¥> €n general, en la sociedad civil deben ser relevantes o no las orientaciones sexuales de las personas. Y,
por la otra, si el Estado debe dar prioridad o no a la promocién de la aurodeterminacién reproductiva de
las mujeres frente a otras finalidades socialmente relevantes y a la existencia de pricticas morales que se
manifiestan en contrario.

Finalmente, la presente edicién se compone de una rercera seccién que hemos denominado Coneri-
buciones. En clla, se publican articulos relativos a diversos remas, no vinculados a las otras dos secciones
que estructuran esta revista. Su inclusién, se encuentra plenamente justificada. En primer lugar, porque
en clla se encuentran artfculos de una gran calidad académica. En segundo lugar, porque con una seccién
asi se abren las limiraciones temdticas para que sean los propios estudiantes de Derecho los que comiencen
a discutir a través de estas instancias. Siendo esta una revista realizada por estudiantes, sin duda, que este
iiltimo objetivo eta primordial.

Este largo listado de pretensiones se pudo concretar gracias al apoyo de una gran cantidad de perso-
nas. Importante resultd ser la ayuda de otros estudiantes de la Facultad de Derecho de la Universidad de
Chile, tales como Danicela Arrese, Claudia Sarmiento, Sebasti4n Dufeu y Esteban Pereira, principatmen-
te. Otros, sin ser ya estudiantes, también estuvieron siempre dispuestos a colaborar, ya sea sugiriendo
ideas para conseguir financiamiento, como haciendo las gestiones para la obrencién del mismo. En este
sentido, fundamental resulté ser la ayuda de Daniela Maino, Karen Kulka y Rodrigo Gil, entre otros.

Sin embargo, si alguien merece una mencién especial por su continua colaboracién con Derecho y
Humanidades, sin duda que esta persona es Santiago Montt Oyarzan. Cuando la escasez de articulos para
nuestra seccién sobre Andlisis Econémico del Derecho comenzaba a rornarse preocupante, Santiago llevo
a cabo todas las gestiones necesarias para que en esta edicién se pudieran publicar articulos de Jules
Coleman y Susan Rose-Ackerman. No sélo se comunicé con ellos directamente con el fin de obtener las
autorizaciones de ambos, sino que ademds consiguié personalmente los permisos de las editoriales (T%e
Yale Law Journal Company y William S. Hein Company como Kluwer Academic Publishers, respectivamen-
te} que dirigen las revistas en donde estos articulos habfan sido publicados originalmente.

Gracias 2 todas estas gestiones, se concret6 uno de los objetivos mds ambiciosos de Derecho Huma-
nidades, como es publicar constantemente a algunos de los autores extranjeros mds influyentes del mo-
mento.

Finalmente, agradecemos a todos los autores de la presente edicién, no sélo por su interés, dedica-
cién y compromiso, sino que porque con seguridad han hecho de esta revista lo que todos quienes
participamos en ellz esperamos: una gran contribucion al debate ptblico nacional.
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